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Was tun, wenn das Saatgut
eben nicht gut ist?

Richtig reklamieren bei fehlerhaftem Z-Saatgut

Die wirtschaftliche Bedeutung des Saat- und Pflanzgutmarktes macht es erfor-
derlich, dass bestimmte Regeln festgesetzt werden. Mit dem Saatgutverkehrsge-
setz und den dazu gehdrigen Verordnungen wird diese Forderung erfillt. Staatli-
che Stellen haben den Auftrag, dariiber zu wachen, dass die festgesetzten
Anforderungen eingehalten werden, damit der Landwirtschaft Qualitidtssaat- und

Pflanzgut zur Verfiigung gestellt wird.

Beim Saatgutkauf gelten die ,Allge-
meinen Verkaufs- und Lieferbedingun-
gen fiir Saatgut” (AVLB). Darin ist die
vereinbarte Beschaffenheit des Saatgu-
tes (frither war dies die zugesicherte
Eigenschaft) genau definiert. Als ver-
einbarte Beschaffenheit gelten dem-
nach ausschliefilich die Arten- und
Sortenechtheit und die Erfiillung der
Anforderungen aus der Anerkennung.
Diese sind Reinheit, Besatz mit anderen
Arten und Keimfihigkeit.

Die gesetzlichen Normen beschrei-
ben die Mindestanforderungen, denen
das Saatgut unterliegt. Im Rahmen der

Saatgutanerkennung werden wihrend
der Feldbesichtigung der Besatz mit
anderen Arten und besonders die Sor-
tenechtheit iiberpriift. Bei der Beschaf-
fenheitsuntersuchung im Labor werden
dann die Merkmale Reinheit, Besatz
mit anderen Arten, Keimfihigkeit und
Tausendkornmasse ermittelt.

Das von den Vermehrern erzeugte
Saat- und Pflanzgut erfiillt in der Regel
die Anforderungen an die gesetzlichen
Normen oder ibertrifft diese sogar.
Dennoch kommt es vor, dass die aus-
gelieferte Saatgutqualitit zu beanstan-
den ist.

Bei der Saatgutproduktion wird in
der Saatgutanerkennung ein gewisses
Maf} an Fremdgetreide und an Besatz
mit abweichenden Typen toleriert.
Demnach ist selbst bei professionel-
ler Saatgutaufbereitung nicht zu ver-
hindern, dass ein gewisser Anteil an
Fremdgetreide und Besatz mit ab-
weichenden Typen im Z-Saatgut zu
akzeptieren ist. Der Gesetzgeber hat
einen entsprechenden Spielraum in der
Saatgutanerkennung eingeriumt, der
aber nur selten erreicht wird. Hessi-
sches Saatgut hat beispielsweise mit 3,2
Prozent eine deutlich niedrigere Bean-
standungsrate als im Bundesdurch-
schnitt.

Wir unterscheiden zwischen offen-
sichtlichen und nicht offensichtlichen
Mingeln.

Worauf muss der Kaufer
nach dem Kauf achten?

Der Kiufer des Saatgutes ist ver-
pilichtet, nach Erhalt der Ware folgen-
des zu iiberpriifen: Lieferschein, Kon-
trolle der Verpackung und Kennzeich-
nung, Sichtkontrolle der Ware auf
Besatz. Offensichtliche Mingel sind
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Richtiger Umgang mit Beanstandungen,
Kontrolle des Saatgutes auf Mangel

unverziiglich beim Verkaufer zu rekla-
mieren. Offensichtliche Mingel sind:
Besatz mit anderen Arten, Mutterkorn-
besatz, hoher Anteil an Bruchkorn,
Spreu- und Strohanteile sowie Un-
krautsamen.

Da der Kaufer zur Schadensminimie-
rung verpflichtet ist, sollte die Ware
nichtausgesit werden und dem Verkiu-
fer die Moglichkeit eingerdumt werden,
die Ware auszutauschen. Liegt der Zeit-
raum zwischen Lieferung und Aussaat-
termin so eng bei einander, dass ein
Austausch nicht mehr méglich ist, soll-
te eine einvernehmliche Losung her-

beigefihrt werden.

Offensichtliche Mangel
sofort reklamieren

Erfolgt keine giitige Einigung, hat
der Kiufer die Moglichkeit, einen ver-
pflichteten Probenehmer zu beauftra-
gen (kostenpflichtig nach Zeitaufwand),
eine amtliche Probe fiir eine Beschaf-
fenheitsuntersuchung zu ziehen. Pro-
ben konnen nur aus verschlossenen

Behiltnissen (Sack, BigBag) gezogen

werden. Geoffnete Ware ist von der -

Probenahme ausgeschlossen.

Befindet sich die Ware beim Land-
wirt, sind alle Mafinahmen im Rahmen
des Privatrechts zu sehen und durch-
zufithren. Die Saatgutverkehrskontrol-
Ie kann hier nicht eingreifen, da dem
Landwirt keine Informationen iiber das
beprobte Saatgut zur Verfiigung gestellt
werden diirfen (Datenschutz).

Es wird empfohlen, drei Parallelpro-
ben zu bilden. Eine bleibt beim Kiufer,
eine beim Verkiufer und die dritte wird
zur Beschaffenheitsuntersuchung ein-
gereicht. Wird das Untersuchungser-
gebnis von einem der Beteiligten nicht
akzeptiert, wird ein zweites Muster an
eine andere Untersuchungsstelle ge-
sandt. Stimmen die Ergebnisse iiber-
ein, ist das Ergebnis rechtsverbindlich.
Stimmt das zweite Muster nicht mit
dem ersten iiberein, so wird die dritte

Riickstellprobe an ein weiteres Unter-'

suchungslabor gesandt. Sollte auch hier
keine Ubereinstimmung mit einem der
vorliegenden Ergebnisse erzielt wer-

den, so werden alle drei Ergebnisse
gemittelt.

Mangel, der nicht
sofort erkennbar ist

Ein nicht offensichtlicher Mangel
zeigt sich erst im Laufe der Vegetation
(schlechte Keimfihigkeit, Besatz) und
ist auch als solches nicht immer beweis-
bar. Schlechte Witterungsbedingungen,
Bodenbearbeitung, Planzenschutz oder
Vorvorfriichte, kénnen den Nachweis
erschweren oder sogar in Abrede stellen.

Bei schlechten Feldaufgingen ist un-
verziiglich der Vorlieferant zu infor-
mieren. Ist noch verschlossenes Saatgut
vorhanden, kann hieraus eine Probe
entmommen werden. Ist keine Probe-
nahme und keine Einigung mit dem
Vorlieferanten méglich, muss ein ver-
eidigter Gutachter den Schaden bewer-
ten und ein gerichtsverwertbares Gut-
achten erstellen.

Es wird empfohlen, dass bei der Be-
gutachtung des Aufwuchses durch den
Sachverstindigen alle Beteiligten zuge-
gen sind. Die Kosten trigt zunichst der
Auftraggeber. Da jeder Rechtsstreit
einen ungewissen Ausgang mit sich
bringt, werden die gesamten Kosten
dem Unterlegenen auferlegt. Gerade
in Fillen mit unsicherem Ausgang und
schwieriger Beweislage wird eine giit-
liche und einvernehmliche Regelung
empfohlen.

Beanstandung
des Beizgrades

Die Beanstandung des Beizgrades
gestaltet sich ebenfalls schwierig, zumal
die Bewertung des Farbspektrums sub-
jektiv ist. Es befinden sich Beizen am
Markt, die eine sehr intensives Firbung
aufweisen, andere dagegen sind farblos
und es wird rote Farbe zugemischt, da-
mit das Getreide als behandelt gekenn-
zeichnet ist. Die Intensitit des Farb-
spektrums und das Beizbild werden
mafigeblich durch die Beizanlagen
beeinflusst.

Der Beizgrad kann durch zwei Un-
tersuchungsmethoden nachgewiesen
werden: das kolorimetrische und das
analytische Verfahren. Gerichtlich ver-
wertbar ist aber nur der analytische
Nachweis (Kosten ab 160 Euro je Pro-
be und Wirkstoff). Die Beizgradiiber-
wachung ist nicht Aufgabe der Saatgut-
verkehrskontrolle. Hier greift das Pri-
vatrecht.

Bei Fragen rund um Saat- und
Pflanzgut steht der Autor unter T
05617299-298 oder -287 sowie E-mail
uwe.sander@|ih.hessen.de zur Verfii-
gung. Uwe Sander, LLH,

Saatgutverkehrskontrolistelle
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